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Gebietsveriin&erungen unter Konig Wilhelm, 1816—1864:

Einverleibung der vormaligen Kondominate
im Oberamt Neckarfulm: Widdern, Falken(teiner Markung, Gemeindebezirks Oedheim;
im Oberamt Mergentheim: Edelfingen und Ritterhof, Gemeindebez. Harthaufen;
im Oberamt Ravensburg: Siefien;
im Oberamt Tettnang: Waggershauflen;
ifh Oberamt Heilbronn: der Tafchenwald bei Schluchtern; jetzt Gemeindebez. Grofgartach;

=

Einverleibung ferner
im Oberamt Heilbronn: der Reinwald, Gemeindebez. GroB8gartach;
im Oberamt Ravensburg: der Auhof, Gemeindebez. ZuBdorf —

gegen die Abtretung von

Korb, Dippach, Hagenbach, Unterkeflach, Schlof Hersberg an Baden.
Staatsvertrag vom 28. Juni 1843 (Reg.-Bl. 1846 S, 128.)

War Graf Eberhard der Erlauchte von Wirttemberg
mehrmals verheiratet?

Wﬁhrend die ilteren wiirttembergifchen Gelchichtfchreiber (vergl. z. B.
Pregizer, Cedernbaum S. 7; Saftler, Grafen Th. I, (2. Aufl. S. 21) mehrere Ge-
mahlinnen des Grafen Eberhard des Erlauchten annahmen, halten die neueren (wie
Pfaff, Gefch. des Fiirftenhaufes und Landes Wirtemberg 2 S. 61; v. Stilin, Wirt.
Gefchichte 3, 50) Irmengard, Tochter des Markgrafen Rudolf I. von Baden, fiir die
einzige nachweisbare Gattin deflelben. Die Richtigkeit der letzteren Anficht ist in
neueflter Zeit wieder angezweifelt worden auf Grund einer er(t bekannt gewordenen
Urkunde des vatikanifchen Archives, welche in den Wiirttemb. Jahrb. Jahrg. 1859
Heft 2 S. 145 verdffentlicht und erdrtert worden ift, und im Anfchluff an welche
man wieder mehrere, drei, Frauen des Grafen annehmen zu miifflen glaubte, aller-
dings andere als jene ilteren Schriftlteller angefiihrt hatten.

Laut einer in den Regiftern des genannten Archives vorhandenen Urkunde
ertheilt nemlich Pabft Bonifazius VIIL. den 19. Mai 1303 dem Grafen Eberhard
von Wiirttemberg und feiner Gemahlin Mechtilde, Tochter Graf Albrechts von Hohen-
berg, nachtriglich Ehedilpens wegen des 4. Grades der Verwandtlchaft, in welch
letzterer Hinficht nur zu bemerken ift, daff wir iiber diefe verwandt(chaftlichen Be-
zichungen der Hauler Wiirttemberg und Hohenberg keine Kunde haben. Da nun
die badifche Irmengard in den Jahren 1296, 1297 und 1301%) als Eberhards Gattin
feltfteht, weiter aber Pablt Johann XXII. am 17. Juni 1320 dem Grafen Eberhard,
welcher ihm damals per(oulich zu Avignon feine Aufwartung machte, und [einer

#) Urkunden von 1296 Juni 21, 1297 Sept. 5 (Schiopflin, H. Z. B. 5, 302 und Sattler
a. a. 0. Beil. Nr. 22); von 1301 Mirz 20: Verpfindung des Dorfs Unterdwisheim durch Mark-
gralt Rudolf III. von Baden an Gr. Eberhard, feinen Schwager, und deffen Gemahlin Irmengard,
feine Schwefter (Urkundenauszug — allerdings unter Auslaflung der Griifin — bei Sattler a. a.
0. S. 49).
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Gemahlin Irmengard eine Vergiin(tigung wegen Abhaltung des Gottesdienfts an mit
Kirchenbann belegten Orten gewihrt, (o wurde hieraus die Folgerung gezogen, vor
Mai 1303 habe fich Eberhard mit Mechtilde, der Tochter Graf Albrechts II., des Minne-
fingers, von Hohenberg, vermihlt, im Jahr 1320 aber habe er — falls nicht in der
letzteren Urkunde (tatt Mechtilde Irmengard verschrieben — einen dritten Ehebund
gelchloflen gehabt, mif einer zweiten Irmengard aus unbekanntem Gelchlechte.

Wenn nun [chon die Annahme diefer dritten (onlt gar nicht bekannten Ge-
mahlin, welche wiederum den Namen der erften gefiihrt habe, etwas Gezwungenes
hat, o laflfen unferes Erachtens die Worte der pébftlichen Urkunde des Jahrs 1303,
die betreffende Ehe fei zuvor gefchloffen worden: ad fopienda odia, discordias, rancores
et guerras, quae erant inter utriusque veltrum parentes, confanguineos et amicos, die
Beziehung auf eine Ehe Graf Eberhards des Erlauchten und einer Tochter Graf
Albrechts nicht zu, denn es ilt uns iiber Fehden und Zwiltigkeiten zwilchen Eber-
hards Vater, Graf Ulrich mit dem Daumen von Wiirttemberg, welcher im Jahr 1265
ver(tarb, und Graf Albrecht von Hohenberg, welcher im J. 1258 er(tmals in der
Gelchichte auftritt, durchaus nichts iiberliefert, und es 16t (ich auch nicht annehmen,
dal§ bei einem Ehelchluff, welcher im Beginn des 14. Jahrhunderts vollzogen wurde,
noch Riickficht auf Beendigung von Streitigkeiten follte Platz gegriffen haben, welche
[pateltens in den 60er Jahrem des 13. Jahrhunderts [tattgefunden haben miillen.
Dagegen paflen diefe Worte vorziiglich, wenn man fie auf einen Ehebund zwilchen
Kindern Graf Eberhards und Graf Albrechts bezieht, und zwar Graf Ulrich von
Wiirttemberg (+ 1315) und Mechtilde von Hohenberg. Wiederholt waren Graf Eber-
hard, fowie [ein Verwandter Graf Hartmann von Wiirttemberg-Griiningen cinerfeits
und Graf Albrecht von Hohenberg, fowie fein Bruder Graf Burkhard IV. anderer-
feits in Fehde zufammengetroffen, (0 Eberhard und Albrecht in den J. 1285, 1286
zweimal im Januar und im Spitjahr bei der Belagernng Stuttgarts, im Herb(t 1291,
Graf Eberhard und Graf Burkhard im J. 1287, Graf Albrecht und Graf Hartmann
im J. 1278, hoch(t wahrlcheinlich auch 1280, vielleicht [chon 1277; allein zum
J. 1291 berichtet Konrad von Sindelfingen: eodem anno polt Nicolai [6. Dez.] comes
Albertus et comes Ulricus [d. h., wie hier nicht weiter ausgefiihrt werden kann,
allein die neuere allgemein recipirte Annahme ift, Graf Eberhard der Erlauchte] de
Wirtinberch liberos [uos copulaverunt in civitate Grieningen; nuptiae factae [(unt
15. Kal. Jan. [18. Dez.] in civitate prope Tuwingen Rotenburch folenniter multis prae-
fentibus (Haug, Chron. Sindelf. p. 25, 46), und die Stuftgarter Annalen [agen von
Ulrich, Eberhards Sohn: a. d. 1315 obiit generofus dominus Volricus, comes de
Wirtemberg, cuius uxor legitima erat mnobilis comitiffa de Hohenberg (Wiirttemb.
Jahrb. Jahrg. 1849 Heft 2 S. 7).

Auch diefe Annahme ilt freilich nicht frei von ecinigen Schwierigkeiten,
allein dielelben laffen (ich unferes Erachtens doch ohne belonderen Zwang beleitigen.

Zunich(t heilt Eberhards des Erlauchten Er(tgeborener fonlt, wie feine
beiden jiingeren Briider, Ulrich, wihrend in der pibftlichen Urkunde der Graf, fiir
welchen der Dilpens ertheilt wird, Eberhard genannt wird. Am einfachften 16st fich
hier die Verwicklung, wenn man diejenige Handlchrift der Stuttgarter Jahrbiicher
zu Hilfe zicht, welche, frither in Reichenau, jetzt in der Karlsruher Bibliothek [ich
befindet und welche von dem Grafen Ulrich an der bereits angegebenen Stelle aus-
driicklich (agt: hunc quoque vocaverunt Eberhardum. Ireilich ift diele Notiz vereinzelt
und fon(t verlautet nichts dariiber, daf§ Ulrich einen doppelten Namen gefiihrt habe,
allein fein Vater Eberhard (elblt hat ja, wie heutzutage die Berichte des Sindel-
finger Chronilten allgemein gedeutet werden, zeitweile auch den Namen Ulrich ge-
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fithrt, und [0 ift bei feinem Sohne ein dhnliches, umgekehrtes Verhiltnis nicht gerade
undenkbar. Will man jedoch diefer Handfchrift der Stuttgarter Annalen keinen
Glauben [chenken, (o ift noch die Annahme eines an [ich ja immerhin nicht unmog-
lichen Verfehens in der pibltlichen Urkunde moglich, fei es eines blofien Schreib-
fehlers oder einer eigentlichen Verwechslung, infoferne Graf Eberhard eine an Be-
deutung (einen Sohn weit iiberragende Perfonlichkeit war.

Sodann wird die Gemahlin des jungen Ulrich in der Regel Irmengard ge-
nannt, nirgends Mechtilde. Allein forfcht man dem Ur(prunge dieler Benennung
nach, fo ift unferes Willens die einzige eigentliche Quelle hiefiir diejenige Hand-
febrift der Stuttgarter Annalen, welche Chriftian Tibinger (feit 1548 Abt in Blau-
beuren) in feine im J. 1521 gelchriebene Blaubeurer Chronik aufnahm. Diefe Chronik
findet [ich abgedruckt bei Sattler, Herzoge Th. 4, Aufl. 2, wolelblt es von Graf
Ulrich (S. 334) heifit: cuius legitima uxor exltitit nobilis comitifla Irmengardis nata
de Hohenberg. Jedoch nicht nur, dafl Tibingers Handflchrift (elb(t nicht dem Satt-
lerifchen Drucke zu Grunde liegt, vielmehr eine (patere Ablchrift derfelben von der
Hand des Hofregiltrators (Archivars) Andreas Riittel, welcher in der zweiten Hilfte
des 16. Jahrhunderts lebte, fondern das entfcheidende Wort Irmingardis rithrt nicht
einmal von dem Fertiger diefer Abfchrift felbl(t her, ift vielmehr von einer andern
Hand hinein korrigirt, hochlt wahr(cheinlich von der [eines Bruders Friedrich Riittel,
gleichfalls Hofregiltrators, 1 1634. Durch einen [0 [pdten Eintrag wird der Name
frmengard als der der Gemahlin Graf Ulrichs von Wiirttemberg nicht geniigend
erwiefen, um fo weniger, als (ehr wahrlcheinlich ilt, daf§ diefe Korrektur auf einer
Verwechlelung beruht habe. Es vermiihlte (ich nemlich auch ein Sohn Graf Albrechts IL.
von Hohenberg, Graf Rudolf I. (f 1336), mit einer Tochter Graf Eberhards des Er-
lauchten, welche Irmengard hief§ und deren Schonheit ihr noch jetzt zu St. Moriz in
Rottenburg-Ehingen erhaltenes Grabdenkmal mit den Worten preist: hic jacet ecce
rofa quondam nimium (peciofa Irmengart grata de Wirtenberg generata (iiber ihrem
Haupte die Worte uxor Rudolfi), allerdings fritheltens im J. 1317%); allein daf der
Korrektor diefe hohenbergilch-wiirttembergifche Verbindung mit der anderen ver-
wechfelt und aus ibr den Namen Irmengard heriiber genommen, ift um (o leichter
" erklirlieh, als auch der Zeitgenofle diefer Riittel, Martin Crulius, daflelbe thut, wenn
er in [einen, im J. 1595 erlfchienenen Schwibifchen Ammalen (pf. 3, lib. 4, cp. 3,
p- 206, vgl. mit pL 3, lib. 3, ep. 10, p. 172) [agt, das Ebkinger Grabmal (ei das-
jenige der Gemahlin Graf Ulrichs von Wiirttemberg, welcher nach einigen mit der
Grifiz Sophie von Pfirt, nach anderen mit Graf Albrechts von Hohenberg Tochter
Irmengard verheiratet gewelen (eine Quelle fiir den Namen Irmengard gibt er nicht
an). Unter diefen Umftanden [teht unferes Erachtens nichts im Wege, dic Mechtilde
von Hohenberg als cinzige Gemahlin des jungen Grafen Ulrich anzunehmen, und
es wird nicht nothwendig fein, mit Schmid (a. a. O. S. 116), welcher auch an eine
Beziehung der pibftlichen Urkunde des J. 1303 auf unferen Ulrich denkt, die Sache
aber nicht genauer erdrtert, eine doppelte Vermihlung delfelben mit zwei Tdchtern
Graf Albrechts, Irmengard und dann Mechtilde, zu [tatuiren. Eine Mechtilde
(Mathilde) als Tochter des Grafen Albrecht ilt uns aber auch in neuerer Zeit bekannt
geworden durch den Nekrolog des Klofters Weillenau, welcher zum 26. April den
Eintrag hat: Mathildis filia Alberti comitis de IHohenberg (Zeitlchrift fiir Gelchichte

#) Brlt in diefem Jahre f(tarb Graf Rudolfs erfte Gemahlin, die Griifin Agnes von
Werdenberg, daher die Vermiihlungsfeier des Jahrs 1291 nicht auch auf diefe hohenbergifch-
wiirttembergilche Ehe bezogen werden kann (Schmid, Gelch. der Grafen von Hohenberg 195, 624).
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des Oberrheins 8, 320), wahrend der Name Irmengard fon(t in der griflich hohen-
bergilchen Familic nicht vorkommt, in der wiirttembergilchen dagegen eben durch
Eberhards des Erlauchten Gemahlin, die badilche Irmengard, Aufnahme fand.

Eine letzte Schwierigkeit bei diefer Annahme bildet der Umltand, daf ihr
zufolge Graf Eberhard fowohl als Graf Ulrich f[ehr jung geheiratet haben miiflen,
indem erfterer wenigftens nach der recipirten, auf die Stuttgarter Annalen gegriin-
deten Annahme erft im Mirz 1265 geboren wurde, der letztere aber den Worten
des Pabftes zufolge im Mai 1303 bereits ,matrimonium per verba de prefenti de facto“
contraxerat ,carnali infer vos poftmodum copula [(ubfecuta“. Allein nachdem K.
Rudolf noch Mitte Mai’s 1285 von dem Fall gefprochen, dafl Graf Eberhard einen
Sohn gewinne (Sattler, Grafen I. Beil. 9), und f(omit der Graf damals noch nicht im
Befitze eines folchen f(ich befunden, fo ift doch wohl das Kind Eberhards, welches er
Konrad von Sindelfingen zufolge — nach unferer Annahme eben fein Sohn Ulrich —
im Dezember 1291 feierlich mit dem Sproflen des Hohenbergers vermihlte, d. h.
aber in Wahrheit eigentlich eben nur verlobte, nicht mehr f[o ganz klein ge-
welen; Eberhard kann 19jihrig im J. 1284 geheiratet haben, [o daff Ulrich nach
Jjenem Ausfpruche K. Rudolfs noch im J. 1285 geboren [ein und mehr als 17 jahrig
im Frithjahr 1303 die Ehe ganz wohl vollzogen gehabt haben kann, zumal da er
bereits im J. 1291 verlobt worden war und es dem auf die Begriindung einer um-
fallenden Hausmacht (o erpichten Grafen Eberhard gewif§ (ehr darum zu thun war,
die Fortpflanzung [eines Stammes bald gelichert zu fehen. Auch erwecken die oben
angegebenen Worte der pibltlichen Urkunde vom J. 1303 lebhaft den Eindruck, es
handle fich hier uwm die Rechtsnorm des vortridentinifchen Kirchenrechts, nach
welcher die von Impuberes eingegangene Ehe, welche nur als Verlohnis angeleben
wurde, durch die in der Folge (,poltmodum“) hinzugetretene copula carnalis in
eine vollgiltige Ehe tiibergeht (Schulte, Handhb. des kathol. Eherechts S. 78). An
Beifpielen von Ehefchliefungen junger fiirfilicher Perfonen fehlte es auch zu jener
Zeit nicht, und (o vermihlte fich z. B. Kaifer Friedrich II., der Hohen(taufe, welcher
den 26. Dezember 1194 geboren wurde, bereits im Augult 1209 und war, wie es
fcheint, im J. 1211 Vater Konig Heinrichs (VII. — Vgl. Winkelmann, Gefchichte
Kaifer Friedrichs II. S. 259).

Gegen die [eitherigen Ausfithrungen kann auch (chlieffllich nicht geltend
gemacht werden, dall Graf Eberhard der Erlauchte im J. 1297 den Grafen Albrecht
feinen [ocer nennt (in einer z. B. in Stilin, Wirtemb. Geflch. 3, 714 genauer be-
fprochenen Urkunde), denn zu dieler Zeit war ja Eberhard unter allen Umftinden
zufolge der bereits genannten Urkunde vom J. 1301 noch mit der badilchen Irmen-
gard vermahlt, und daher kann (ocer hier nicht Schwiegervater, [ondern mufl Gegen-
[chwither bedeuten, wie auch die neueren Schriftftelier annehmen. Kin Zdbnliches
Verhiltnis liegt vor, wenn die Grafen Ulrich IV. von Wiirttemberg, der jingere
Bruder des feither in Frage ftehenden Ulrich, und Graf Rudolf f. von Hohenberg,
der Gemahl von Ulrichs Schwelter Irmengard, den 13. Mai 1333 [ich gegenleitig
,Schweher® nennen, wahrend [ie doch Schwiger .waren, wie Graf Rudolf am
23. April 1331 den Grafen Ulrich auch wirklich heilt (Schmid, a. a. 0. S. 195).

P. Stilin.



