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Die Reichsftadt Schwiabilfch Gmund
" in den Jahren 1526—30. %)

Von Emil Wagner, Pfarrer in Miigerkingen.

Das Eigenthiimliche dieles Zeitraums ift, dafl die Ende 1525 wieder an das
Ruder gekommene ariftokratifche Partei anfangs in den leitenden Minnern ge-
mifBigte, zur Vermittlung geneigte Vertreter hatte. In diefe Zeit fillt aber
das Auftreten der Wiedertiufer. Thre Unterdriickung war fiir das Regiment in
Gmiind mit einer Verfchiebung des Schwerpunkts nach rechts verbunden.

Die wichtigften Quellen, welche fiir diefen Zeitraum beniitzt wurden, find :

1. Fasciculus Actorum iiber die 126 Original- und andere authentifche Urkunden und
Beilagen deren in der hl. Rom. Reichsftadt Schwiibifch Gmiind von 1525—1635 angedauerte
lutherifche Religionstroublen. Zufammengetragen 1738 (wahr[cheinlich von dem Regiltrator Jakob
Dudeum).

Diefe Urkundenfammlung findet fich nither charakterifirt im Jahrgang 1879 dieler Zeit-
fehrift S. 26.

2. Sammlung von Rathsdecretis von 1520—42.

3. Das Klagebuch von 1520—27.

4. Das f[tiidtifche Memorialbuch von 1528--34.

Die drei letztgenannten [tidtifchen Biicher find unordentlich gefiihrt; das Klagebuch
z. B. enthiilt Einiges, was eigentlich in einem der anderen ftehen [olite.

5. Das Aemterverzeichnis von 1512—42,

6. Die Chronik, welche Friedrich Vogt, Rathsherr in Gmiind, 1674 dem geheimen
Rath dafelbft dedicirte. Ift, nur in etwas nachlifiger Abichrift, ohne den urfpriinglichen Titel,
mit den beiden folgenden Chroniken zufammengebunden, im Belitz der Stadt, Inhalt: Nachrichten
iiber die Entftehung, Adelsgelchlechter, adelige Wobnfitze der Stadt und des Gebiets, Lilte der
Biirgermeifter 1362—1672 (vom Abfchreiber bis 1740 fortgefiihrt), Chronik von 590-—1671 meilt
Gmiind betreffend. Berichtet iiber die Religionswirren nur beim Jahre 1529 Niiheres.

7. Chronik des Decans (1753--76) Jofleph Doll in Gmiind (geb. 1695) unter dem
Namen: ,Actenmiiflige Geflchicht iiber die in des hl. Rom. Reichs Stadt Schwiib. Gmiinde ein-
geriflenen Religionstroublen in einem Nebenfasciculo mit 126 Originalurkunden zulfammengetragen.“
Den Kern bilden numerirte Ausziige aus den Urkunden des oben 1. aufgefiihrten Fasciculus
Actorum, mit allen durch die Chronologie und die Regelten des Sammlers eingedrungenen Irrthiimern,
dazwilchen (ind aber werthvollere Zulitze eingefiigt, z. B. iiber dic Wiedertiuferei 1529 und
iiber Kaifer Karls V. Einritt. Vorn und hinten (ind mehrere Seiten Chronikausziige und Notizen
angehiingt. :
8. Chronik von Franz Xaver Debler, von 1776 an Decan von Gmiind, in zwei
befonders iiberfchriebenen mit Chr. 6 und 7 zulammengebundenen Theilen:

»~Kronologifche Nachrichten nach Erbauung der Stadt G.“ eine von 1102 bis 1792 fort-
gefiihrte Chronik der Weltbegebenheiten. Gmiind ift da und dort, namentlich 1529 bedacht.

»Yom Anfang, Namen und Herkommen der Stadt Gmiind aus verfchiedenen Chroniken
ins Kurze zulammengezogen® (u. A. mit einem Verzeichnis der Biirgermeiflter 1362—1792).

9. ,Chronica der hl. uralt gantz Katholifchen Rom, Kail. Freie Reichs(tadt Schw. Gmiind,
chemals Thiergarten, Kailersgereuth, Freuden der Welt genannt* von Dominicus Debler
(f um 1820) 14 Foliodoppelbiinde, Eigenthum der Stadt Gmiind.

#) Fortletzung von W. Vjsh. 1879 S. 26 ff,, 81 ff.
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Der Chronift, ein Kaufmann, fchrieb zufammen, was ihm unter die Hinde kam; ganze
kleine Biicher, z. B. iiber Feuerlofchwefen, Heil-, Koch- und andere Kiinfte finden fich in feinem
Chronikungeheuer verfchlungen. Tiir die Archiologie, Heraldik, fiir Detailkenntnis der Zultinde
und Vorgiinge in Gmiind namentlich von 1802—1820 ift fein Werk, mit Kritik beniitzt, werthvoll.
Die Zeit ab urbe condita bis 1802 (Einverleibung Gmiinds in Wiirttemberg) erfchopft er in
einem Folianten, den Inhalt friitherer Chroniken ohne viel Kritik und mit wenig eigenen Zulitzen
zufammentragend. In dem iibrigen Werke fanden fich zerftreut einzelne Abfchriften von Ur-
kunden, die unferen Zeitraum betreffen.

10. Die Chronik von Weilenhorn (Verf. Caplan Thoman dafelbft, fchrieb bis 1534).
Abfechrift in der K. Staatsbibliothek.

11, P. Clementis Senderi Hiltorica relatio de ortu ct progressu haercsum in Germania,
ein Auszug des P. Braun aus Senders verloren gegangener Chronographia.

AuBierdem verfchiedene Archivalien aus dem K. Staatsarchiv, dem Gmiinder und dem
Augsburger Archiv.

Von Neueren: v, Stilins Wirtembergifche Gefchichte IV. Theil und Keims Schwiibifche
Reformationsgelchichte. Sonftige Quellen am betr. Orte.

Auf der einen Seite eine Gemeinde, bei welcher kiirzlich erft der Verfuch
einer Reform auf politifchem und Kkirchlichem Gebiete unterdriickt worden war —
auf der anderen eine an ihren erblichen Vorrechten zih felthaltende, altkirchlich
gelinnte Ariltokratie; in vermittelnder Stellung eine Regierung, welche den gemifigten
Elementen des Patriziats angehirte und darauf bedacht war, weder den demo-
kratifchen Geliiften zum Schaden der Bevorrechteten und des friedlichen Zufammen-
lebens freien Lauf zu lalfen, noch f[ie durch allzultraffes Anziehen der Ziigel zu
wecken und zum Ausbruch zu reizen: das waren die Elemente, die am Anfang dieles
Zeitablehnittes das offentliche Leben in der Reichsltadt beltimmten.

Wir haben [chon am Ende des vorigen Zeitraums darauf aufmerkfam ge-
macht, daf die damalige Regierung zwar die Hilfe des Schwiibifchen Bundes gerne
herbeirief, wenn es galt, die demokratifchen Beftrebungen zu unterdriicken und die
im Jahre 1525 an dic Spitze gelangte gegnerifche Partei zu (tiirzen, daf fie aber
in der Bekdmpfung der evangelilchen Regungen nicht ebenfo unerbittlich konfequent
war wie der Bund, welcher das Evangelium als Quelle der Meuterei grundfitzlich
verfolgte (vgl. Kliipfel, Urkunden zur Gefch. des Schw. Bundes 11, 295). Dafiir
156t (ich vom Ende des Jahres 1525 noch ein merkwiirdiger Beleg anfiihren.

Unter dem 18. Dezember 1525 [chrieb an einen Geiltlichen von Gmiind aus
ein Gmiinder, den wir aus zwei Briefen als ecinen [(chwirmerilchen Verehrer des
Reformators Zwingli kennen lernen, Ludwig Sigwein, ein Mann, vor dem die
Lutheraner fowenig Gnade fanden als die Papilten. Als an Bartholomii 1525 der
alte Rath wieder eingeletzt wurde, war er noch in Ravensburg, von wo aus er an
Zwingli [ehrieb. Daf er nun in den folgenden Monaten nach Gmiind kommen und
fich horen laflen konnte, ift bemerkenswerth, wenn er auch nicht viel Anklang ge-
funden hat. Er [chreibt in dem erftgenannten Briefe, von ILeuten [einer Art heiffe
es: ,Lr ift der Schwiirmer einer, der himmlifchen Propheten einer; ftand fein miiffig!“
und mag derartige Aeuflerungen gerade in Gmiind zu horen bekommen haben.?)

) Der Brief an Zwingli findet fich in der Ausgabe der Werke des Letzteren Bd. VII
(Briefe 1. Bd.) S. 401. Der anderc citivt in den Theol. Jalrbiichern von Baur und Zeller 1855,
S. 364. (Auflatz von Keim). In dem erfteren ruft er aus: Utinam nofltri Theologi, qui te modo
ad ignem deftinatum vellent, hujusmodi tuum libellum (Zwinglis Commentarius de vera et falla
religione) auribus defaecatis, nalo extento erectoque mentis judicio legerent et fic forte vulgum
non a veritate ad mendacia, a [piritu ad literam, a pietate ad impictatem adeoque idololatriam
impellerent! Hoe non folum de invidis papifltis loquor, fed de illis, qui de cena te perperam
locutum effe elamitant u. [ w.
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Durch diefe laxere Handhabung der biindifchen Mandate mag auch Althamer
im Januar 1526 ermuthigt worden (ein, einen Verfuch zur Riickkehr zu machen.
Wie [chon frither erwiihnt, bat er am 10. Januar Biirgermeilter und Rath von G.,
ihn mit feiner Hausfrau als Beiwohner und Pfahlbiirger in G. wohnen zu laflen.
Das Kail. Edikt befage nur: einem verheiratheten Prielter folle man feine Pfriind
nehmen — eine folche habe und begehre er nicht.?) Aber Biirgermeifter und Rath
wielen das Gefuch ab mit Berufung auf den biindifchen Befehl.

War damals Sigwein noch in Gmiind (wir haben iiber feinen Abgang keine
Nachricht®), fo hitte die Stadtregierung nicht mit gleicher Wage gewogen,
fondern zwifchen dem Landsmann, was Sigwein war, und dem Eingewanderten,
Althamer, zwilchen jenem, durch welchen dem lutherilchen Element eine Zer(etzung
drohte und diefem, dem geiltigen Haupte desfelben, von dem eine Stirkung dieles
Elements zu erwarten war, einen Unterfchied gemacht. Auch zu einem Befuch in
gelchiftlichen Angelegenheiten bat Althamer im Auguft desfelben Jahres vergeblich
um ein freies Geleite.*) -

Immerhin, wenn auch die Lutheraner in der Stadt damals keine Verfolgung
litten und ihnen vielleicht unverwehrt blieb, fich zu Haule ihrem Glauben gemifl zu
erbauen, o war doch ihuen, einem ohne Zweifel namhaften Bruchtheil der Einwohner-
[chaft, verfagt, eine Gemeinde zu bhilden; bald [ollte fich hier die auch an anderen
Orten beobachtete Erfcheinung wiederholen, daf Trieb und Kraft einer fon(t berech-
tigten religiofen Bewegung, wenn (ie unterdriickt wird, fich gerne in einer extremeren
Richtung Luft machen, zumal wenn ungelunder Gahrungs(toff aus politifchen Mig-
verhiltnillen dazutritt.

Damals fiihrte das Stadtregiment in [einen Erlaffen den Titel: , Wir Biirger-
meilter, Rath und Zunftmeilter der Stadt Gmiind.“ Wihrend damit offenbar eine
hohere Geltung der Zunftmeilterfchaft im Rath bezeichnet war, zum Lohne
fiir ihre konfervative Haltung im Sommer 1525 ihr zugeftanden, finden wir die
Zunftmeifter in den folgenden Jahren anfcheinend beltrebt, fich von der Betheiligung
beim Regiment mehr zuriickzuziehen.

" In der zweiten Aprilwoche 1526 f[tellte der Zunftmeilter Hans Kinig den
Antrag, es mochte den Zunftmeiltern nicht zugemuthet werden, vier Jahre im Rath
zu [itzen, fondern die Erneuerung bei ihnen in der Weife vor fich gehen, dafi jeder
nach zwei Jahren austreten diirfte.’) In Betreff der Zahl von Jahren gingen bei
der Berathung die Wiinlche der Zunftmeilter auseinander: einige waren fiir Bei-
behaltung der bisherigen vier, andere [(chlugen drei vor. Als Motiv gaben die
Freunde der Neuerung an: ,fie hiitten darob Belchwernus gehabt, alfo daf fie als
Handwerksleut [olch vier Jahre erlitzen f(ollen,“ und bitten, ,ihnen [olche Zeit zu
mindern, damit (ie ihre Leibesnahrung deflterbal haben mochten.“ Der Rath ging
auf diefen Wunfch foweit ein, daff er befchlof: wihrend bisher jedes Jahr 3, jedes
vierte 2 Zunftmeilter austraten, allo das Kollegium (11 Z.) fich in vier Jahren er-
neuerte, [ollten forthin je 4, je im dritten Jahre 3 Meifter austreten und fo die Er-

?) Fasc. Act. N. 12a.

%) Sigwein taucht erft 1552 wieder auf, wo er an den Spitallchreiber Tyll in Gmiind
von Straflburg aus einen Brief [chrieb, der von ungelchwiichter Anhiinglichkeit an die Vater[tadt,
von kindlicher Pietit gegen feine Mutter, aber auch noch von dem alten Haf gegen die ,Biip[tifchen
Pfaffen* zeugt: .ich hoff zu Gott, es foll ihnen einmal der Lohn werden, den [ie vor Langem
wohl verdient haben.“ Gmiinder Archiv. :

Y FA. 12b. Beil. 25.

) Klagebuch und Aemterverzeichnis.
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neuerung in 3 Jahren vor fich gehen; auch [ollte jeder 3 Jahre feiern diirfen. Doch
diirfte der Rath einen dazu tauglichen Zuuftmeifter fofort auf die ndchft hohere
»Gemeine Bank* vorriicken laffen. Dem entfprechend [etzte man auch bei der
Biirger- (d. h. Patrizier-) Bank und der Gemeinen Bank die Amtsdauer auf drei
Jahre herab, ,doch (o ein L. Rath gedicht, daf die abgegangenen Rathgeber taug-
lich und einem Rath gelchickt —, mag man den wieder an den Rath wihlen und
bedarf ilm nit laffen feiern.®

Dieler Antrag zeugt davon, dafi das Interefle an den oftentlichen Angelegen-
heiten, deren Leitung die Ariftokratie mehr und mehr allein in die Hand nalm, bei
den Zunftmeiltern abgenommen hatte. Die nun folgenden Ereignille werden zeigen,
daf (ich im Rath eine regierende Partei ausbildete, welche, néthigenfalls insgeheim,
fefbltindig vorging, aber um des Scheins willen das volksthiimliche Element der
Zunftmeifter im Rath nicht vermilfen mochte; aber es entging diefen nicht, daf fie
cigentlich nur die Namen hergeben [ollten.

Im Jahre 1531°%) wollte der Rath dic Beltimmung, dafl austretende Zunft-
meilter [ollten drei Jahre feiern diirfen, wieder aufheben, ,weil das zu Weiterung
der Aemter fithre und darum gegen den gemeinen Nutzen [ei,” wogegen die Zunft-
meilter (ich weigerten: ,dann fie arme Handwerksleute [eien und ihnen belchwer-
lich:“ aber 15357) wurde die [trittige Beltimmung doch moch aufgehoben. Wir
Kkommen darauf zuriick. :

Vorer(t traten Ereignille cin, durch welche die Verhandlungen des Raths
cine groffere Wichtigkeit erlangten und folche kleine hitusliche Streitigkeiten in den
Hintergrund traten.

Am 27. Februar erlief die Stadtregierung folgenden Aufruf an die Ein-
wohnerfchaft: %)

Wir Biirgermeifter, Rath und Zunftmeifter diefer Stadt G. fiigen allen unferen

Biirgern, Inwohnern und Unterthanen zu wiflen, daff uns von Kail. Majeltit — ein
Mandat den Widertauf betreffend zukommen ift —, darin von K. M. und allen

Stianden — ernftlich geboten wird, daf ein jeder Stand die Seinen von (oleh Trrig-
keit des Wiedertaufs warnen und f(ie davon abweilen foll und diejenigen [o [ich
[olches Laflters theilhaftig machen mit gebiihrlicher Straf rechtens zu [trafen — —.
Demnach und aus fondrer Neigung, (0 wir als euer ordentliche Obrigkeit zu euch
der Billigkeit nach tragen, laffen wir euch all famentlich und fonderlich — warnen
und gebieten, dall niemand, es feien Mauns- oder Frauensperfonen, (ich mit [(olich
Irrung  des . Wiedertaufs nit beladen — mnoch auch diefelben Wiedertdufer weder
hauflen, hofen, underfchleytten, ftzen, triinken noch enthalten follen; welche de§ iiber-
treten. —, denen — werden wir in Kraft Kail. Mandats (trafen an Leib, Leben
oder Gut.

Ferner (o langt uns glaublich an, daf (ich etlich unterftanden, in Winkeln,
an ungewohnigen Orten und zu verdidchtigen Zeiten pflegen zu predigen, das dann
ihnen nit gebiihrt, auch wider Gott, chriftliche Ordnung, gut Sitten und erbar Policey
ift und im Grund anders nichts daraus folgt denn Zwaynung, Rottiren, Zerriittung,
briiderlicher Lieb, und aller Ehrbarkeit und Oberkeit Abfall. Darum (o laflen wir
[olch Winkelpredigen, auch Rottiren ernftlich verbieten bei Straf — —.*

An fonftigen Nachrichten iiber das Auftreten der 1527 namentlich in Augs-
burg und Efflingen (chon zu voller Bliithe gekommenen wiedertiuferilchen Bewegung

%) Memorialbuch. fub 17. Juli.
“) Rathsdecret vom 9, Dez.
) Rathsdecreta,
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in Gmiind finden wir aus diefem Jahre nur die diirftige Notiz bei den Chroniften
Vogt und Dekan Debler: ,Am Dinftag nach Bartholomii (25. Auguft) 1528 wurde
dem Hans Betzel und Hans Kefler als Wiedertiufern die Stadt auf ewig verboten
und wurden beide durch die Stadtknechte hinausgefiibrt. Die Namen kommen in
den mir bekannten Gmiinder Quellen (onft nicht vor und wir erfabren nicht, ob
diefe Wicdertiufer Gmiinder waren, oder woher (ie kamen und wolin [ie gingen.

Das (tirkere Ueberhandnehmen der Wiedertiduferei [(piegelt [(ich unter den
crhaltenen Dekreten zuer(t in einem Edikt der Stadtregierung vom 7. Januar 1529.7)
Es belfagt: Ver(chiedener Zeit (eien etliche Manns- und Weibsperfonen Todes ver-
fchieden, die [ich mit dem heil. Sakrament nicht hiitten verfehen laflfen wollen und
allo auch unausgelegnet auf den Kirchhof getragen worden, was doch chrifltlicher
Ordnung zuwider [ei. Damit aber chriftlicher Ordnung gelebt und wider die Kail.
Edikte nicht gehandelt werde, verordnen B. u. Rath: So hinfiiro jemand (die zu

verftindigen Jahren gekommen) in todtliche Krankheit fiele und — mit den hl. Sa-
kramenten fich nicht verfehen laflen wollte, fondern das — verachten wiirde —

dem(elbigen wiirde hinfiiro der Kirchhof und chriftliche Gribni§ verfagt und er
hinaus aufs Feld begraben. Auch Hausviter und Verwalter der Hiufler, die [ich
hierin (o fdumig und hinlifig erzeigen, wiirden geltraft werden.

Um jene Zeit mufl gelchehen fein, was die Chronilten berichten, daff Martin
Zchentmayer von Langenmoofen bei Inchenhofen ') (einem Wallfahrtsort im
bayerifchen Bezirksamt Aichach, 6[tlich von Augsburg) der Wiedertiuferei energifch
und mit Erfolg in Gmiind Eingang zu verlchaffen [uchte. Ueber hundert Perfonen
in Stadt und Land [oll er in Kapellen und Privathiufern getauft und das Nacht-
mahl gehalten haben. Sind die Angaben der Chroniften richtig, fo wiirde der Rath
nach Mitte Februar 1529 den Zehentmayer und vierzig (einer Anhiinger (darunter
neunzehn Frauen und Midchen), deren Namen iiherliefert (ind,'') gefangen geletzt
und den Sommer und Herb(t hindurch (bei den Hartnickigen wiilirte die Haft
42 Wochen) bei Waller und Brot behalten haben, in der Abficht, (ie zum Wider-
ruf zu bewegen. Uebrigens gelchah die Einthiirmung nicht bei allen gleichzeitig,
wie nach den Chroniken [cheinen konnte. Am 1. April'?) wurden vier Minner vor
den Rath geladen, .das die Urfach, daB fie (ich vottirt haben und auf dem Hofflich '¥)
gepredigt.* Beides wurde ihnen unterfagt: ,Wohl mégen fie das Evangelium und
Schrift in ihven Hiufern ibren Weibern und Kindern lefen, wo [ie aber das ver-
achten und alfo wider Kail. Edikte ete. wiirden handeln — will ihm ein 1. Rath
ihr Straf — vorbehalten haben.* Unter denfelben befanden [ich zwei, deren Namen
in dem Verzeichnis der Gefangenen wiederkehren.

Am 16. April wurden zwei andere vorgeladen und ermahnt, fich nicht mehr
zu rottiren wie am Palmtag und zweiten Ofterfeiertag auf dem Hiflin und andern
Orten gelchehen und ,des Winkelpredigens miiflig zu ftehen®. Einer derfelben ant-
wortete dem Biirgermeilter auf deffen Bemerkung: .er f[olle folche Straf zu Dank
annehmen“ — er wolle niemand darum danken. Der andere ift wiederum einer
der 40 Gefangenen.

Am 11, Mai'") wurde im Rath beflchloflen, dafi man alle, ,in deren Hiulern

Y) Rathsdecreta.

1) nicht wie es bei dem Chroniften Doll heiBt: Juchenhofen.

) bhei Vogt und Dekan Debler,

12) nach dem Memorialbuch.

19) vielleicht das jetzige Hofle, Felder auf einer Anhdhe bei Gmiind.
) nach dem Memorialbuch,
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die Roftirung gelchieht, auch alle die (o predigen und fonderlich die [o gewarnt
find, in Thurm legen folle.* Zugleich follte ') ein Aufruf erlaflen werden, deflen
Hauptinhalt wir hier mittheilen: Es wird erinnert an das im vorigen Jahre erlaflene
Verbot wegen des Zufammenrottens und Winkelpredigens, ferner an ein herkémm-
liches, alle Jahre beim Schwortage erncuertes, ,dafl niemand zu den Thiirmen, da
im Gefingnis liegen, eingehen und mit den Gefangenen reden folle.“ Da- diefe
Verbote von einigen verachtet werden, fo werden (ie mit Strafandrohung von Neuem
eingelchirft.

»Sodann laflen fie weiters verbieten, daf niemand ohne Unterfchied Alters
oder Geflchlechts folle bei Straf 10 Pfd. Heller auf die Stadtmauern'®) gehen, aus-

genommen [o die Stiirm’ angelchlagen — werden —. Drittens fo laffen fie allen
Weibern, Jungfern und Kindern verbieten, daf (ie zu den Thiirmen — — nit gehn,

dabei weder [ingen, lefen noch auch mit den Gefangenen reden [ollen bei Strafe
10 Pfd. Heller. Damit wille fich jeder vor Schaden zu hiiten.“

Demgemil8 wurde am 15. Juli ein Schmid wegen ,Winkelpredigens und
weil er mit den Gefangenen im Thurm gelprochen, vorgeladen und erhielt den
ironilchen Belcheid: ,Weil er [ich erzeigt, er [ei alleweg gehorfam gewefen und
wolle das noch thun, dal er dann auf heut in Thurm gang und in eines Raths
Straf. Das hat er zu thun bewilligt.“ ")

Vom 26. Mai [chon ift ein Verbot, die Plalmen deutlch zu [ingen in Kirchen,
Gaflfen und allen Orten bei Strafe 10 Pf. H. ')

Ehe wir den entfcheidenden Schritten der Stadtregierung gegen diele
wachfende Bewegung und dem gewaltfamen Ende derfelben ndher treten, haben wir
den Charakter der dortigen Wiedertduferei und namentlich die Partei-
verhiltnifle, in welche [ie verflochten wurde und die ihr damals eine folche Bedeu-
tung verliehen, ins Auge zu fallen.

Zehentmayer, ,peinlich befragt,“ bekannte — nach einem Schreiben des
Raths an den von Augshurg im Nov. 1529 —,  _er habe es dahin bringen wollen,
daff alle Dinge gemein f(eien.“ Der Weilenhorner Chrounilt (S. 145) malt dies dahin
aus: Es war die Sag, [ie hiitten gantz (eltzam Spil miteinander getrieben, die Ehe-
weiber eine um die andere unter ihnen abgewechfelt u. [ w.* Mit letzterer Be-
fchuldigung lieBe fich in Beziehung bringen eine im Memorialbuch fub. 5. Augult
erwihnte (iibrigens dorf nicht mit der Wiedertiuferei in Zufammenhang gebrachte)
Verhandlung gegen einen Biirger wegen Ehebruch und Hurerei mit [einer Schwéigerin.
Der gleiche Name ift im Verzeichnis der 40 Gefangenen aufgefiibrt. Da iibrigens
weitere beltimmte Zeugnille fehlen, (o miiflen wir gegen [oweit gehende Belchul-
digungen, die vielleicht von auswiirts vorgekommenem wiedertinferifchem Unfug
hergenommen [ind, vorfichtig fein. Eine bellere Meinung erweckt, was in einem
Marterliede auf die 7 hingerichteten Wiedertiufer, das wir [piter mittheilen, iiber
ihr Streben gefagt ift. Dall aber in ihrer Riickfichtslofigkeit gegen alle kirch-
liche Ordnung, in einem [tiirmilchen Bekehrungseifer, in kommuniltilcher Lehre und
vielleicht auch in engerem Kreile verfuchter Praxis das Schwiirmerifche der dama-
ligen Wiedertiduferei (ich auch hier geoffenbart habe, ift ja auch ohne nihere Nach-
richten anzunehmen.

19) nach den Rathsdeereten. Der Aufruf findet fich abgelchrieben bei Dowmin. Debler.

1) ohne Zweifel anch um der Anniherung zu den Thiirmen, wo die Gefangenen lagen,
zu wehren, :

17) Memorialbuch,

%) Rathsdecrete.
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»Daraus® (ndmlich aus der Gefangenhaltung der Vierzig) ,grofi Uneinig-
keit zwilchen Rath und Gemeinde erftund“, fihrt der Weillenhorner Chronilt fort.
Diefe Wirkung geht, wenn wir die doch verhiiltnism#fig geringe Zahl derer, welche
als Wiedertiiufer verddchtigt wurden, in Anfchlag bringen — weit iiber das hinaus,
was uns der Wiedertiufer vielleicht herausforderndes Benehmen und der Antheil
von Verwandten der Gefangenen erkliarlich macht. Wie konnte doch der Unwille
einer numerifch ohnmichtigen Sekte iiber die Mafiregeln der ihr entgegentretenden
Stadtregierung (ich zu einer Entzweiung zwilchen einem bedeutenden Theil der
Gemeinde und dem Rathe [teigern? Iis wird begreiflich, wenn wir bedenken, wie
leicht die Lutheraner, obwohl keineswegs mit den Wiedertiufern im Bunde, oder
auch nur ihnen giinftig, doch in Mitleiden(chaft gezogen werden konnten. Sie haben
gewilf, auch nach 1525, nicht unterlaffen, fich in ihrem Glauben zu erbauen, was
ihnen der Aafruf vom 1. April 1529 ja fiir den hiuslichen Kreis zugeltand. Daf
fie zu dem Ende [ich damals in groferer Zahl und vielleicht auch im Freien ver-
fammelten, ilt namentlich in diefem Jahre, wo die Speyrer Proteftation den Muth
der Evangelilchen erhGhte, wohl denkbar und kann urfpriinglich im Gegenlatz gegen
die Wiedertiiuferei gefchehen fein. Auf der anderen Seite mag der Rath, der die
Zufammenkiinfte der Lutheraner vielleicht bisher nicht weiter beachtete, jetzt auf [ie
aufmerkfam geworden f[ein und [ie mit einem durch die Verfolgung der Wiedertdufer
und noch mehr durch das miichtigere Auftreten der Evangelilchen im Reiche mif-
trauifch gewordenen Auge betrachtet haben. Wenn der fchroffere Theil des Raths
die Lutheraner mit den Wiedertiufern zufammenwarf,'?) wenn der Rath vexatorilche
Mafregeln gegen die wiedertiuferifchen Zufammenkiinfte auf die der Lutheraner
ausdehnte,?”) wenn am Inde etliche von den letzteren als Wiedertiufer ins Gefingnis
wanderten, [0 konunten dadurch die Lutheraner zu gréferem Eifer, z. B. zu heraus-
forderndem Singen deutfcher Plalmen in der Kirche aufgeltachelt werden und dies
und der Verkehr mit den Gefangenen, in den [ie hineingezogen wurden, mufite
hinwiederum diec Feindleligkeit der Stadtregenten [teigern.

Auch andere damals obwaltende Umftinde konnten dazu beitragen, die
Spannung zwilchen dem Rath und den Lutheranern zu erhéhen. Die drohende
Tiirkennoth (Gmiind lief damals einen Hauptmann mit 40 Mann zum kailerlichen
Heere [tofien*'), die herrfchende Theurung und grallirende Seuchen veranlafiten am
21. Aug.*’) Biirgermeilter, R. w. Z., ,die dies [chreckliche Lalter zu Herzen gefaft,“
zu der Ermahnung, es wolle 1. ein jeder Hausvater bei (einem Hausgelind, Kindern
u. [ w. treulich daran fein, dal§ fie ein chriftlich Welen an (ich nehmen und Gott
den Allmiichtigen bitten, dalf die gottliche Gnad und Barmherzigkeit wolle mittheilen,
dal das chriftliche Volk dem graufamen Tyrann dem Tiirken mag einen Widerltand
thun, damit (iec nicht elendiglich ermordet werden. 2. Alles Saiten(piel, Mummen,
Rumor, Schieflen, auch alles [chandlich Singen und Schreien Tag und Nacht, des-
gleichen das Spazieren der Frauensbilder nachts ohne Licht [olle bei Strafe ver-
boten fein. Denn ,dem Zorn und Strafe Gottes moge nit bequemlicher Vorftand
gefchehen als durch Abftellung und Vermeidung unferer Siinden und andichtiges Gebet.“

) Binen Beleg dafiic erwiint die in Anm. 28 angefiihrte Stelle aus Zwingli's , An-
bringen w. [, w.*

29 Bei den oben angefiihrten Vorladungen ilt es nie ausdriicklich die Wiedertiuferei,
fondern allemal ,das Rottiren und Winkelpredigen iiberhaupt, was den Betreffenden
zum Vorwurf gemacht wird. :

1) [. Vogt und Domin. Debler.

) Dom. Debler.
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Am 19. September??) verbietet der Rath Obftlchiitteln, Auflefen und Herein-
tragen an Sonn-, Marien- und Apofteltagen. Bei [olchem Beltreben des altgliubigen
Raths, die Religiofitit nach feiner Art zu heben, konnte ein Wider(tand der Difli-
denten, wars auch nur ein pafliver, konnte auch die polizeiliche Durchfiihrung zu
Reibereien fiibren, und wenn die Heimfuchungen dieler Zcit als gottliche Strafgerichte
erkannt wurden, (o konnte das zu gegenfeitigen Befchuldigungen Anlaf geben und
fiir den Rath ein Sporn fein, gegen die Wiedertiufer (eine vermeintliche Schuldig-
keit zu thun und darin delto eilfertiger und [chroffer zn verfahren.

Wie leicht konnten aber mit den Lutheranern auch andere Glieder der
Gemeinde [chwierig werden, welche vor vier Jahren erft, wenigftens auf politifchem
Gebiete, mit ihnen zufammengeftanden waren, einig in dem Streben nach Um-
geltaltung der offentlichen Verhéltnifle in demokratilchem Sinn, und die feitdem mit
ihnen das gleiche Schicklal der Unterdriickung getheilt hatten! Als ein Zeichen,
daf der Rath iiberhaupt den damals in den Zunft{tuben herrfchenden Geilt mit Mils-
trauen betrachtete und fich in f(einer Haltung dadurch beltimmen lief, diirfen wir
es wohl betrachten, wenn er im ganzen Jahre 1529 bis zum 13. November die in

den Rath neu gewiahlten Meifter nicht berief, — denn diefe mufiten in der Sitzung
vom 13. November er(t beeidigt werden — vielleicht gar keinen Meifterrath hielt.

Die ungliickliche Verquickung des politifchen und religiofen Gegenfaizes in Gmiind
brachte es mit [ich, daf was ein Theil aus Glaubenscifer that, von dem andern
fehlimmen politifchen Abfichten zugelchrieben wurde und f(o die Gemeinde auch
berechtigten Schritten des Raths mifitrauilch zufah und weblren wollte.

Dies war die ,grofie Uneinigkeit zwilchen Rath und Gemeinde,“ von welcher
genannter Chronilt fpricht: ohne daf [chon ein formlicher Zulammen(tol (tattgefunden
hatte, waren fie hinfichtlich der brennenden Tagesfrage in einen folchen Widerftreit
gerathen, daff deren Ldfung faft nothwendig zu cinem Kampfe fiihren mufite.*)

Die Lage des Raths wurde in dielem Herblte von Tag zu Tag f(chwieriger.
Noch linger auf die Bekelhrung der Gefangenen zu warten, war vergeblich, denn
diefe wuliten (icherlich um die ilmen giinftige Stimmung in der Gemeinde, und ge-
fihrlich, denn was (ich bisher fchon gezeigt hatte, war je lirger je mehr zu
erwarten, dafi diefer Anlaf§ fiir alle aus politifchen oder religiéfen Griinden Un-
zufriedenen zum Vereinigungspunkt wurde, und die Beftrebungen von 1525 wieder
wachrief. Der Anla mufite endlich beleitigt werden. Aber wie? Es konnte fich
nicht darum handeln, die Gefangenen loszulaflen — das wiire mit einer Freigebung
der im Reiche hochverpinten Wiedertduferei gleichbedeutend gewelen. Aber eine
Iixekution? Wenn der Rath bei der Einthiirmung doch mitunter, von Miftrauen oder
gar von Miflgunft hingeriffen, auch politifche Gegner von 1525 oder wenigltens Lu-
theraner mit gefangen gefletzt, wenn er dariiber kein ganz gutes Gewillen hatte, [o
muflte er fich bei einem [(chroffen Verfahren auf einen iibermiichtigen Wider(tand
von weittragenden Folgen gefalit machen. (Schluf folgt.)

#3) Rathsdekrete und Dom. Debler.
#) Nur das Datum Michaelis 1529 wird, wic nachher dic Exckution, 4 Wochen zu friih
angeletzt [ein,





